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CONTRALORIA REGIONAL TARAPACA
UNIDAD DE CONTROL EXTERNO

REMITE INFORME DE SEGUIMIENTO.

QUIQUE, 30 pjg. o595

Adjunto remito a Ud., para su conocimiento y fines
pertinentes, Informe de Seguimiento efectuado al Informe Final N° 26, de 2012,

debidamente aprobado, sobre auditoria a las transferencias y gastos ejecutados en afio
electoral efectuada en la Municipalidad de Iquique.

Saluda atentamente a Ud.,
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UNIDAD DE CONTROL EXTERNO

C.E.N°306/13 REMITE INFORME DE SEGUIMIENTO.

IQUIQUE, 30 DIC. 2013 3749

Adjunto, remito a Ud., copia del Informe de
Seguimiento al Informe Final N° 26, de 2012, debidamente aprobado, con el fin de que, en

la primera sesion que celebre el concejo municipal, desde la fecha de su recepcién, se
sirva ponerlo en conocimiento de ese 6rgano colegiado entregandole copia del mismo.

Al respecto, Ud. debera acreditar ante esta
Contraloria General, en su calidad de secretario del concejo y ministro de fe, el
cumplimiento de este tramite dentro del plazo de diez dias de efectuada esa sesion.

Saluda atentamente a Ud.,

MARIELA FERNANDEZ RAMOS
Contralor Regional Tarapaca
Contraluria Regional Tarapaca
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C.E.: N* 307/13 REMITE INFORME DE SEGUIMIENTO.

IQUIQUE, 30 DIC. 2013 3748

Adjunto remito a Ud., para su conocimiento y fines
pertinentes, Informe de Seguimiento efectuado al Informe Final N° 26, de 2012,

debidamente aprobado, sobre auditoria a las transferencias y gastos ejecutados en afo
electoral en la Municipalidad de Iquique.

Saluda atentamente a Ud.,

MARIELA FERNANDEZ RAMOS
Conbralor Repional T".\.rnpa‘c:!:
C;Ill\l'lll()l'ill Regional Tarapaca
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CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CONTRALORIA REGIONAL DE TARAPACA
UNIDAD DE SEGUIMIENTO

SEGUIMIENTO AL INFORME FINAL N° 26

REF. N° 13814 DE 2013 DE 2012, SOBRE AUDITORIA A LAS
TRANSFERENCIAS ¥ GASTOS
EJECUTADOS EN ANO ELECTORAL, EN
LA MUNICIPALIDAD DE IQUIQUE.

lQuiQue, 310 DIC 200

De acuerdo con las facultades establecidas en
la ley N° 10.336, de Organizacion y Atribuciones de la Contraloria General de la
Republica, se realizd el seguimiento a las observaciones contenidas en el informe
N°26, de 2012, sobre auditoria a las transferencias y gastos ejecutados en afio
electoral, en la Municipalidad de Iquique, con la finalidad de verificar el cumplimiento
de las medidas requeridas por este Organo de Control a la entidad examinada en

dicho informe. Cabe sefalar que la funcionaria que ejecuto esta fiscalizacion fue dofia
Michelle Bonvallet Lopez.

El proceso de seguimiento consideré la
respuesta del servicio remitida mediante Oficios N° 1208 y 1301, de 2013, a este
Organo Contralor.

Los antecedentes aportados fueron
analizados y complementados con las validaciones correspondientes en la entidad, a
fin de comprobar la pertinencia de las acciones correctivas implementadas, arrojando
los resultados que en cada caso se indican.

A LA SENORA

MARIELA FERNANDEZ RAMOS

CONTRALOR REGIONAL DE TARAPACA
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
PRESENTE

MBL
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1.- Observaciones que se Subsanan

ND

Observacion

Descripcién de la observacion

Respuesta de la entidad

Analisis de |la respuesta y verificaciones
realizadas

Conclusion

6. Numero
romano,
numeral

pag. 8

4.

Se ha determinado que no procede que el
municipio mantenga una cuenta corriente
especial para administrar Fondos de aporte
extraordinario de Salud y menos aun que no
se encuentren registrados en la contabilidad
del municipio; ello, debido a que, por una
parte, se esta vulnerando la jurisprudencia
citada, y por la otra, no se estan cumpliendo
los Principios Contables contemplados en la
Normativa del Sistema de Contabilidad
General de la Nacién (Oficio C.G.R. N°
60.820, de 2005). Tales aspectos ya habian
sido representados por esta Contraloria
General, en auditoria practicada en el afo
2008, pero que el municipio aun continda
vulnerando.

Al respecto la Municipalidad de Iquique
sefiala que se adoptd la medida de dejar
sin efecto el uso de la cuenta corriente
N°195299937. Ademas sefala que el
actual procedimiento consiste en que una
vez aprobado por el Concejo Municipal la
ayuda sefialada y visado por la Direccion
de Desarrollo Comunitario, se procede a
dar curso al respectivo decreto de pago,
cargando a la cuenta presupuestaria
correspondiente.

La entidad pone a disposicién de la Contraloria
Regional, el Memorandum N° 53, de 14 de
febrero de 2013, donde se precisa el nuevo
procedimiento y la inhabilitacion de Ila
cuestionada cuenta corriente.

En virtud de los antecedentes
puestos a disposicion por esa
municipalidad, se subsana Ila
observacion desde el punto de
vista del seguimiento toda vez
que la entidad ha acreditado la
regularizacion del hecho
observado respecto de la
utilizacion de la mencionada
cuenta corriente.

10. Ndmero
romano,
numeral
pag. 14

I
3.2

Efectuada la revision y  analisis
correspondiente a la rendicion de cuenta por
una subvencién al Cuerpo de Bomberos de
Iquique RUT N° 81.816.400- 9, por un monto
de $35.000.000, se constatd que se presentd
como gasto el comprobante de pago
N°5712013561, de fecha 1 de marzo de
2012, de la empresa ENTEL PCS
Telecomunicaciones S.A., por un monto de
$391.157 correspondiente a  servicios
moviles. Dicho gasto segun consta en el
comprobante antes sefalado, corresponde al
RUT N° 12.439.016-8, distinto al del Cuerpo
de Bomberos de Iquique, beneficiado con la

Al respecto la entidad sefiala que se ha
oficiado al cuerpo de bomberos para que
realice el reintegro correspondiente a la
suma de $ 391.157.

La entidad pone a disposicion de esta
Contraloria, los antecedentes que acreditan el
reintegro de los fondos por parte del Cuerpo de
Bomberos de Iquique. Entre ellos, oficio N°179
de esa entidad donde se solicita al Cuerpo de
Bomberos de Iquique, el reintegro de los fondos
en cuestion, Orden de Ingreso N° 1658395 de
ese municipio, el comprobante de reintegro
N°28.

En virtud de los antecedentes
puestos a disposicion por esa
entidad edilicia, se subsana la
observacion desde el punto de
vista del seguimiento, toda vez
que se ha acreditado el reintegro
de los fondos en cuestion.
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Analisis de la respuesta y verificaciones

No
.. Descripcién de la observacion Respuesta de la entidad : nclusié
Observacion peio . aclo - realizadas Co 2
subvencion antes indicada.
Al respecto, se constaté que los choferes . . S En virtud de los antecedentes se
i I En oficio N°1301 de ese municipio, i
sefiores Pablo Chamorro, Nilton Lara y > A ; subsanada la observacion en
2 B : sefiala que en relacion a las poélizas de S
14. Numero Il | Roberto Pifiones los cuales conducian al 2 E # o . ; todos sus términos toda vez que
; < ; conduccién se informa que existe un | En relacion a la materia, la entidad pone a
romano, momento de la inspeccion fisica los ; i wlid ¢ o - se aportaron los antecedentes
: os archivo unico y que el procedimiento | disposicion némina de choferes con sus . i
numeral 4.1.2. | vehiculos placas patente N™. ZF3235, : A i : FpR asociados a las poélizas
; ; contempla que el funcionario no realiza | respectivas pdlizas aprobadas. : ; §
pag. 17 ZF3247 y BRKH21, respectivamente, no : actualizadas de los funcionarios
. b ; ; tareas de chofer mientras no haya llegado 5 :
mantenian péliza de conduccién de vehiculo : municipales que realizan
W la péliza aprobada. ;
estatal a favor del municipio. funciones de chofer.




2.- Observaciones que se mantienen
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o b . Anélisis de la respuesta y i ;s
o Descripcion de la observacion Respuesta de la entidad 4 : : Conclusion Accion
N° Obs. verificaciones realizadas darivida
En oficio N°1301 de ese municipio,
sefiala que dicha observacion se : :
q " Sobre la materia, la entidad
encuentra corregida, toda vez que . N
proporciona Decreto Alcaldicio N°596, . .
cada decreto de pago de horas extras ¢ En virtud de los antecedentes proporcionados
: de 14 de octubre de 2013, que autoriza s g
cuenta con ofro anterior que lo bp ow i por la entidad, esta se mantiene en todos sus
: la realizacion de horas extraordinarias : s -
Se observo que los memorandums | autoriza, respaldado en el : : términos toda vez que si bien se regularizé el
: e : - de trabajo correspondientes al mes de ’
. que consignan la solicitud de horas | Memorandum de cada jefatura : : hecho observado, se constaté que los | Verificar
1. Numero | 3 s S septiembre, los cuales contienen la ; S .
extras por parte de las jefaturas al | solicitando la autorizacion para s £ decretos que autorizan la realizaciéon de horas | medidas
romano, i : x : cantidad de horas a realizar por . = ;
alcalde no consignaban la cantidad | realizar trabajos extras, detallando la i . ¢ extras son autorizados con posterioridad a su | implementadas
numeral 1.1. . ] : . | funcionario. No obstante lo anterior, S R : s s z i
£ de horas a realizar por el|cantidad de horas por funcionario. . : b realizacién. Dicho lo anterior, la entidad |en proxima
pag. 3 cabe sefialar que dicho procedimiento ki e
edilicia debera a la brevedad adoptar las | auditoria.

respectivo funcionario, sea

diurna y/o nocturna.

ya

Agrega ademéas que las solicitudes
cuentan con el V°B° de la autoridad
comunal, o en su representacion el de
la jefa de personal. Finalmente se
realiza el calculo y pago de horas
extraordinarias, considerando el tope
autorizado por cada funcionario.

implica que el acto administrativo se
realiza con fecha posterior a la
realizacion de los trabajos, por lo cual
infringe el principio de irretroactividad
de los actos administrativos.

medidas a fin de regularizar el hecho, lo cual
sera validado en una préxima fiscalizacion de
esta Contraloria.
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- - - Anélisis de la respuesta y oy s
. . ; > i6n Accidn
N° Obs. Descripcion de la observacion Respuesta de la entidad verificaciones resliadios Conclusio :
derivada
En oficio N°1301, de ese municipio . "
sefala que el tiem’po de colacion epstc; SHilise 1 mbiotia, ia 4RGN pons 2
Se observd que la autoridad q i ' disposicion la Instruccion N°29, de 20
: " es, 30 minutos, lo wusan los - : .
municipal no mantenia un control . " de diciembre de 2013, de ese| En virtud de los antecedentes aportados si
e funcionarios dentro de las st 2 : o il .
. sobre el cumplimiento cabal del : i municipio el cual regula la jornada|bien se constata la formalizacion de las | Verificar
2. Numero 1| . : 5 dependencias municipales, en caso ; 3 5 : : . ;
tiempo de interrupcion de la : laboral y el control de asistencia del | instrucciones relativas a la materia, esta| medidas
romano, : contrario, para aquellos que salen en i L e : :
jornada laboral, para efecto de personal de dicha municipalidad. En lo | observacion se mantiene hasta que en una implementadas
numeral 1.2. su hora de almuerzo, deben marcar s on n : o > ;i
almuerzo, toda vez que al ; ; : . particular, en el punto N°2 "del horario | futura auditoria de esta Contraloria se|en préxima
pag. 5 (o en su tarjeta de asistencia la salida y T i e : =l
momento de la auditoria no ; : de colacion se establece la|verifique la efectividad de las medidas | auditoria.
Lo - e entrada al recinto, lo que considera, - : : . :
existian registros que asi lo obligatoriedad de registrar la salida y el | implementadas.
en caso que sobrepasen los 30| . : :
demostraran. : reingreso bajo el sistema de control de
minutos, para ser compensadas al i :
G : asistencia.
término de la jornada.
En visita a terreno la jefa de personal
=i de dicha entidad edilicia confirma lo
En los procesos de determinacion | En oficio N°1301 de ese municipio, | (= i En virtud de la respuesta de esa entidad,
: . i, 5 sefialado en la respuesta esgrimida : ;
de la cantidad de horas realizadas, | indica que el calculo de horas previamente. Cabe sefialar que el esta observacion se mantiene en todos sus
no se observd que éstas fueran r inari i e ; : drminos. Di i icipi i
3. hiiaes | : q ; ext acofdmanas se _reallza procedimiento realizado por  dicho terrnlans Dicho lo ant:enor, esg municipio Verlﬁcar
o validadas por parte de la jefatura | exclusivamente en base al registro en municipio no permite acreditar que las debera adoptar las medidas pertinentes a fin | medidas
numeral' 13 correspondiente. Ademas, de la|la tarjeta de asistencia y en casos ialores oiliairdindties S de asegurar que las labores extraordinarias | implementadas
| revision realizada al pago de las i : : i i 5Xi
pég. 5 pag excepcionales, con el respaldo del efectivamente desarrolladas debido a prewa!mente au!on;adas sean formalmente | en ; 'proana
horas extras tomados como acreditadas por quien corresponda, lo cual | auditoria.

muestra, y que se informa en el
rubro de examen de cuenta de mas
adelante, se advirtieron diferencias
a favor del municipio.

memorandum de la jefatura directa,
que validan la ejecucion de los

trabajos fuera de la jornada laboral.

que no han sido formalmente
acreditadas por la jefatura directa, si no
que solo se considera como control la
existencia de un tiempo extraordinario
registrado en las tarjetas de control de
asistencia.

sera verificado en una futura fiscalizacion de
este Organismo de Control.




CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CONTRALORIA REGIONAL TARAPACA
UNIDAD DE SEGUIMIENTO

N® Obs.

Descripcién de la observacion

Respuesta de la entidad

Analisis de la respuesta y
verificaciones realizadas

Conclusién

Accién
derivada

4. Nuamero |
romano,
numeral 2.
pag. 6

En relacion al personal a
honorarios, del examen efectuado
al pago del referido estipendio, se
constatoé que el municipio no habia
realizado un correcto célculo de los
mismos, puesto que se advirtieron
diferencias a favor y en contra del
municipio. Ademas, desde el punto
de vista del control, reviste
importancia puesto que pone al
municipio en un riesgo alto de la
ocurrencia de posibles pagos
indebidos de mayor monto, sin que

el municipio lo detecte
oportunamente, lo que podria
constituir un detrimento
patrimonial.

En oficio N°1301, de ese municipio,
sefiala que con respecto al calculo y
pago de horas extraordinarias al
personal a honorarios, cabe
mencionar que éste ya no se efectia
por cuanto la renovacién de este tipo
de contrato no contempla la
realizacion de horas extraordinarias.

En relacién a la materia, si bien se
acoge la respuesta de esa entidad
edilicia, ésta no fue acreditada
mediante documentacion que la
respalde.

En virtud de la respuesta de esa entidad se
mantiene la observacion en todos sus
términos debido que esta no ha sido
acreditada. Dicho lo anterior, la verificacion de
la efectividad de las medidas sera validada en
una futura auditoria que realice este
Organismo Fiscalizador.

Verificar
medidas
implementadas
en proxima
auditoria.
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i s . g Analisis de la respuesta y . Accién
N° Obs. Descripcion de la observacion Respuesta de la entidad verificaciones realizadas Conclusioén ;
derivada
Se constaté que las 2 bodegas con
las que cuenta la DIDECO de la
municipalidad no mantenian un
registro de existencia, que detalle En vitud de que la entidad no ha dado
; : e Implementar
tanto el ingreso como la salida de respuesta a la observacion en comento, esta 2
A p z ! : medidas e
- los bienes alli almacenados, y el se mantiene en todos sus términos. Dicho lo | .
5. Nuamero | ; 3 : : informar en un
saldo del stock de los mismos. Lo : 4 anterior, la direccion de control de ese :
romano, . B En relacién a la presente observacion, £ U - plazo maximo
anterior, fue una limitante S N/A municipio debera remitir en un plazo de 60 .
numeral 3.|. Sie=re la Municipalidad no responde. ; i : de 60 dias
sq. 7 importante para la fiscalizacion, dias un informe fundado que dé cuenta del rablles 1o Qs
P toda vez que no fue posible estado de las observaciones que quedaron 73 q
: : ; e < 3 sera verificado
identificar las especies adquiridas sin resolver en el presente informe de
z e por la USEG.
en el periodo auditado para ser seguimiento.
destinadas a dicho almacenaje y
posterior utilizacion en un fin
publico.
En virtud de los antecedentes puestos a disposicion
Al respecto la Municipalidad de por esa entidad edilicia, se mantiene la observacion
lquique sefiala que se oficio a cada en consideracion a que no se ha tenido a la vista la -
Pace: ol siesonis. i ARt o uno de los funcionarios que|lLa entidad pone a disposicion una regularizacion del total de la diferencia detectada, meﬁji ey "
7. Ndmero || coniut-al i go del ot presentaron diferencias en sus horas | muestra de los reintegros realizados, | Y2 Sea por pagos en xXceso o de menos a e o s
romano, ; pago de 1as | . iraordinarias pagadas. En relacion | correspondiente a $ 400.616. No funcionarios de ese municipio. Dicho o anterior, la .
referidas horas extraordinarias, ; : - : 9| entidad  debera regularizar las diferencias | plazo maximo
numeral A : ®'|a lo anterior, dicha entidad pone a|obstante lo anterior, no se pronuncia ey .
111 donde se determind una diferencia di icion M did N°86 del e ia de $ 326.001 detectadas. Por otro lado, |a direccion de controlde | de 60  dias
e en contra del municipio de ISPOS'.C' ," efnor o NELPOT 1B Sl - A ese municipio debera remitir en un plazo de 60 dias | habiles, lo que
pag. 9 $726.617 25 de junio del jefe del Departamento | detallado en el anexo N°1 del informe | yn informe a esta Contraloria en la cual conste que | garg vériﬁca s
' de Administracion y  Finanzas | sujeto al presente seguimiento. la municipalidad ha adoptado las medidas
o : . : 5 por la USEG.
solicitando los reintegros a cada uno pertinentes y que las diferencias fueron aclaradas
de los funcionarios. sin perjuicio de que practique una revision selectiva
sobre la materia en relacion con el afio en curso.
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Descripcion de la observacién Respuesta de la entidad Andlisis de la respuesta y Conclusién Accion
N° Obs. pes verificaciones realizadas 8
derivada
Se procedié a recalcular el pago En vitud de que la entidad no ha dado
: ; Implementar
por contratos a honorarios, respuesta a la observacion en comento, esta :
: : ; medidas e
8. N " tomando para tal efecto, una se mantiene en todos sus términos. Dicho lo Sent: s i
- Numero 1} cantidad de 91 personas, de las S velacibn s ) R — anterior, la direccion de control de ese lare  misimo
romanoi 12 cuales, se determiné que en 78 | nl\;e ac| n]% a:pres:eneo dse : N/A municipio debera remitir en un plazo de 60 ge 80 diss
n:me:g ““ | casos, el municipio pagé de menos i Municipaiing no Nesponce dias un informe fundado que dé cuenta del hébiles, lo que
pag. la suma total de $ 1.568.840. estado de las observaciones que quedaron £ 9
: : . sera verificado
Mientras que, en los 13 casos sin resolver en el presente informe de
; iR por la USEG.
restantes se determiné una seguimiento.
diferencia total de $ 245.430, como
pagada en exceso.
En vitud de que la entidad no ha dado
respuesta a la observaciéon en comento, esta i e
Efectuado el anélisis de las s 2 2 medidas e
y e se mantiene en todos sus términos. Dicho lo | .
9. Numero Il | rendiciones  de cuentas, se ; : gt informar en un
: £ ! anterior, la direccion de control de ese g
romano, estableci®6 que, entre otros|En relacion ala presente observacion, e el plazo maximo
: i G N/A municipio debera remitir en un plazo de 60
numeral 3.1 | antecedentes, se adjuntaban como | la Municipalidad no responde 7 de 60 dias
dias un informe fundado que dé cuenta del ;
pag. 13 respaldo, boletas y facturas con : habiles, lo que
estado de las observaciones que guedaron b :
sera verificado

fecha anterior a la entrega de los
recursos, por la suma total de
$606.840.

sin resolver en el presente informe de

seguimiento.

por la USEG.
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N° Obs.

Descripcion de la observacion

Respuesta de la entidad

Analisis de la respuesta y
verificaciones realizadas

Conclusion

Accibn
derivada

11. Namero |l

romano,

numeral 3.3.

letra
pag. 14

a)

En cuanto a los bienes y viveres
entregados por la Direccion de
Desarrollo  Comunitario,  esta
Entidad de Control visito a treinta y
ocho (38) beneficiarios. Sobre el
particular, cabe sefialar que de las
personas seleccionadas solo se
encontrd en su domicilio a
diecinueve (19) de ellas,
determinandose que en el caso de
la sefiora

recepcioné sélo tres (3) camas, de
las cuatro (4) registradas por dicha
Direccién. El detalle de los
beneficiarios visitados se expone
en el anexo N° 5, del Informe Final
sujeto de seguimiento.

En relacién a la presente observacion,

la Municipalidad no responde

N/A

En virtud de que la entidad no ha dado
respuesta a la observacion en comento, esta
se mantiene en todos sus términos. Dicho lo
anterior, la direccion de control de ese
municipio debera remitir en un plazo de 60
dias un informe fundado que dé cuenta del
estado de las observaciones que quedaron
sin resolver en el presente informe de
seguimiento.

Implementar

medidas e
informar en un
plazo maximo
de 60 dias
habiles, lo que
sera verificado
por la USEG.
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N°® Obs.

Descripcion de la observacion

Respuesta de la entidad

Analisis de |la respuesta y
verificaciones realizadas

Conclusion

Accion
derivada

12. Numero Il
romano,
numeral 34.
pag. 15

Del examen practicado se

determind que dicho municipio
mediante comprobante de egreso
N° 716, de fecha 29 de junio de
2012, un monto de $1.400.000,
con cargo al “Fondo Aporte
Extraordinario de Salud’, para
solventar gastos ya realizados por
el beneficiario, respecto de un
programa meédico, producto de un
tratamiento realizado en la Clinica
Santa Maria a su nieto.
Del analisis efectuado a |Ia
documentacién contenida en dicho
egreso, no se pudo acreditar de
manera fehaciente la necesidad
manifiesta del beneficiario, debido
a que en la citada solicitud, no se
adjunto documentacién que
acreditara la existencia de la deuda
con la institucion correspondiente y
que fuera esgrimida por el
beneficiario; ain es mas, no se
encontraron  antecedentes de
respaldo que develaran el pago
efectivo de la misma con los
fondos de la ayuda prestada por el
municipio.

En relacion a la presente observacion,
la Municipalidad no responde

N/A

En virtud de que la entidad no ha dado
respuesta a la observacion en comento, esta
se mantiene en todos sus términos. Dicho lo
anterior, la direccion de control de ese
municipio debera remitir en un plazo de 60
dias un informe fundado que dé cuenta del
estado de las observaciones que quedaron
sin resolver en el presente informe de
seguimiento.

Implementar

medidas e
informar en un
plazo maximo
de 60 dias
habiles, lo que
sera verificado
por la USEG.
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llegada, firma, entre otros,
situacion que se demuestra en las
fotografias Nos. 1,2,3,4,5,6, 7y
8, incluidas en el anexo N°7.
Ademds, éstas no se encontraban
visadas por la jefatura
correspondiente.

sin resolver en el presente informe de
seguimiento.

UNIDAD DE SEGUIMIENTO
o g - : Analisis de la respuesta y ; i
N° Obs. Descripcién de la observacion Respuesta de la entidad verificaciones regliza s Conclusion dgﬁtlgga
En virtud de que la entidad no ha dado
En la visita realizada a terreno, no respuesta a la observacién en comento, esta S
. : P . didas e
13. Namero |l | se pudo constatar cudl es el lugar se mantiene en todos sus términos. Dicho lo m:-,
TR de aparcamisnio & CRES 140 = En relacién a la presente observacion anterior, la direccién de control on o9 mlaozr:)“a;'!::imu;
numeral los vehiculos examinados en la Shinicioa dp 4 : N/A municipio debera remitir en un plazo de 60 z o o
4.0 muestra, ya que el municipio no B BTN V10 rERpn. dias un informe fundado que dé cuenta del th'I I 'y
pag. 17 mantiene un control que le permita estado de las observaciones que quedaron s a': evséri:cggg
asegurar que éstos ingresan a los sin resolver en el presente informe de
aparcamientos establecidos por seguimiento. poe b UBED,
decreto alcaldicio N°989.
Del andlisis efectuado a las
bitacoras de los vehiculos
seleccionados en la muestra, se n "
comprobé que ninguna de ellas se En virtud de que la e‘fttldad no ha dado Implementar
encontraban integramente respuest'a S gomentg, - medidas e
15. Namero Il | completadas por parte de los se m?ntlene Zn tod%s SL:;;S térmlnosl. 3|cho lo Mot sy S0t
romano, choferes de tumo, ya que se|En relacion a la presente observacion, N/A ?nntjtna:::i)r.io Iseb;;gc:;r:itir :n c;:trTazoedee;g plazo maximo
numeral 4.3 | hallaron items en blanco como por la Municipalidad no responde. di P f fundad d: o el de 60 dias
pag. 18 ejemplo, nombre conductor, km B AN WU - 9 o S habiles, lo que
estado de las observaciones que quedaron

sera verificado
por la USEG.
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UNIDAD DE SEGUIMIENTO

o i : Analisis de la respuesta y : Accién
N° Obs. Descripcion de la observacion Respuesta de la entidad i e SR~ g Conclusién o
erivada
En virtud de que la entdad no ha dado
o Implementar
- respuesta a la observacion en comento, esta "
. Los vehiculos que se detallan en el ; e 2 medidas e
16. Namero | 5 : : se mantiene en todos sus términos. Dicho lo | .
anexo N° 8 del Informe Final sujeto : : 8 informar en un
romano, e i 2 anterior, la direccion de control de ese o
a seguimiento, y conforme con los | En relacion a la presente observacion, e : s plazo maximo
numeral : HEn RN N/A municipio debera remitir en un plazo de 60 -
registros fotograficos indicados con | la Municipalidad no responde. 9 £ 5 de 60 dias
441, ] dias un informe fundado que dé cuenta del :
4g. 18 o Nomeros B, 18 T B estado de las observaciones que quedaron hipiies, o que
pag. 15 y 16, también en anexo, se s; Saciine. Bl resenteq infgrrne oo sera verificado
constatd que se hallaban en un imient P por la USEG.
evidente estado de descuido. R S
En relacion con las transferencias
efectuadas al Fondo Extraordinario En virtud de que la entidad no ha dado
e Implementar
de Salud, se constatd que de respuesta a la observacién en comento, esta :
; e ; medidas e
17. NG " acuerdo al Balance de se mantiene en todos sus términos. Dicho lo R A
- u(r)nero Comprobacién y Saldos al 31 de B b i e . anterior, la direccién de control de ese| =~ . .
i man I 5.1 julio de 2012, la Direccién de | nN:e 44 I% Z?\e Ege,: d:ervac.lon, N/A municipio debera remitir en un plazo de 60 Se P
numersl S.1-1 Dexsivollo: Coimiilinne smiGEnel T om0 FERpoRS. dias un informe fundado que dé cuenta del )
pag. 19 ¢ habiles, lo que
estado de las observaciones que quedaron

deuda pendiente de rendicion de
cuentas de los fondos entregados
durante los afios 2004, 2006, 2007,
2008, 2009, 2010, 2011 y 2012,
por un monto  total de
$431.781.866.

sin resolver en el presente informe de

seguimiento.

sera verificado
por la USEG.
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UNIDAD DE SEGUIMIENTO

- Andlisis de la respuesta y - AcCCié
. : i6 i g : 5 ccion
N° Obs. Descripcion de la observacion Respuesta de la entidad i andicayss redlinias Conclusion ;
derivada
Al respecto, con fecha 28 de
septiembre de 2012, se procedio a En virtud de que la entidad no ha dado
T : i Implementar
visitar las dependencias respuesta a la observacion en comento, esta A
i ) - el : medidas e
; municipales ubicadas en calle se mantiene en todos sus términos. Dicho lo | .
18. Numero |l iz : 3 = informar en un
Sotomayor N° 2054, comuna de F o anterior, la direccion de control de ese s
romano, . En relacién a la presente observacion, B 2o plazo maximo
Iquique, donde se pudo observar SR N/A municipio debera remitir en un plazo de 60 :
numeral 5.2. . la Municipalidad no responde. . - 5 de 60 dias
; una gran cantidad de basura, dias un informe fundado que dé cuenta del| . .
pag. 20 g habiles, lo que
estado de las observaciones que quedaron

acumulada en 4 contenedores, tal
como se muestra en las fotografias
N°. 17,18,19 y 20 del Informe Final
sujeto a seguimiento.

sin resolver en el presente informe de

seguimiento.

sera verificado
por la USEG.
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UNIDAD DE SEGUIMIENTO

CONCLUSIONES

En mérito de lo expuesto, cabe concluir que el
La Municipalidad de Iquique realizd6 acciones que permitieron subsanar las
observaciones contenidas en el cuadro N° 1, del presente informe.

No obstante lo anterior, se mantienen las
situaciones informadas en el cuadro N° 2, con las acciones derivadas que en cada
caso se indican.

Cabe reiterar que en relacion a las
observaciones no subsanadas, la Direccion de Control de esa entidad edilicia debera
emitir el respectivo informe fundado respecto del estado de estas en un plazo de 60
dias habiles. El incumplimiento de tal requerimiento podra dar origen a un
procedimiento disciplinario por parte de este Organismo de Control.

En relacion a dicho plazo, éste comenzara a
regir a partir del dia habil siguiente a la recepcién del presente informe.

Saluda atentamente a Ud.,

_" T L _-_-,_S——-” G -
HECT/OR RAMOS CUEVAS

Jefe Control Externo
Contraloria Regional Tarapaci

[
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