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Adjunto, remito a Ud., para su conocimiento y
fines pertinentes, Informe de Seguimiento efectuado al Informe Final N° 18, de 2013,

debidamente aprobado, sobre auditoria de patentes de alcoholes en la Municipalidad

de |quique.
Saluda atentamente a Ud.,
/]
MARIELA FERNANDEZ RAMOS
o l'tllm Regional Tarapaca
Conbraliiia Regional Torapacs
AL SENOR

ALCALDE DE LA

MUNICIPALIDAD DE IQUIQUE
PRESENTE

HEC
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C. E. N° 401/2014 REMITE INFORME DE SEGUIMIENTO QUE

INDICA.

i IQUIQUE, 2200 9425

Adjunto, remito a Ud., para su conocimiento y
fines pertinentds, copia del Informe de Seguimiento efectuado al Informe Final N° 18,

de 2013, debijamente aprobado, sobre auditoria de patentes de alccholes en la
Municipalidad de Iquigue.

Saluda atentamente a Ud.,

MARITLA FERNANDEZ RAMO
Contrior Regional Tarapaca
Contraloria Regional Tarapaca

A LA SENORA
CONTRALOR MUNICIPAL
MUNICIPALIDAD DE IQUIQUE

PRESENTE
HRC
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C. E. N°402/2014 REMITE INFORME DE SEGUIMIENTO QUE
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IQUIQUE, 7272 01C 204 5128

Adjunto, remito a Ud., copia del Informe de
Seguimiento al Informe Final N° 18, de 2013, debidamente aprobado, con el fin de que,

en la primera sesion que celebre el concejo municipal, desde la fecha de su recepcion,

se sirva ponerlo en conocimiento de ese érgano colegiado entregandole copia del
mismo.

Al respecto, Ud. debera acreditar ante esta
Contraloria General, en su calidad de secretario del concejo y ministro de fe, el

cumplimiento de este tramite dentro del plazo de diez dias de efectuada esa sesion.

Saluda atentamente a Ud.,

MARTELA FERNANDEZ RAMOS
Contralor Regional Tarapaca
Contrateria Reglonal Tarapaca

AL SENOR
SECRETARIO MUNICIPAL
MUNICIPALIDAD DE IQUIQUE

PRESENTE
HRC




CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CONTRALORIA REGIONAL TARAPACA
UNIDAD DE SEGUIMIENTO

USEG I: 23/2014 SEGUIMIENTO AL INFORME FINAL N° 18,
DE 2013, SOBRE AUDITORIA DE
PATENTES DE ALCOHOLES EN LA
MUNICIPALIDAD DE IQUIQUE.

IQUIQUE, )1 DIC W

De acuerdo con las facultades establecidas en
la ley N° 10.336, de Organizacion y Atribuciones de la Contraloria General de la
Replblica, se realizd el seguimiento a las observaciones contenidas en el Informe
Final N° 18, de 2013, sobre auditoria de patentes de alcoholes en la Municipalidad de
Iquigue, con la finalidad de verificar el cumplimiento de las medidas requeridas por
este Organo de Control a la entidad examinada en dicho informe. La funcionaria que
ejecuté esta fiscalizacion fue dofia Alicia Gutiérrez Conde.

El proceso de seguimiento considerdé el
referido Informe de Final N° 18, de 2013 y la respuesta del servicio a dicho documento
remitida mediante oficio ORD N° 101, de 2014, a este Organo Contralor.

Los antecedentes aportados fueron
analizados y complementados con las validaciones correspondientes en el ente
fiscalizado, a fin de comprobar la pertinencia de las acciones correctivas
implementadas, arrojando los resultados que en cada caso se indican.

A LA SENORA

MARIELA FERNANDEZ RAMOS )
CONTRALOR REGIONAL DE TARAPACA
PRESENTE

AT. 203114




1. OBSERVACIONES QUE SE SUBSANAN
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N° DE OBS.

DESGRIPCION DE LA QBSERVAGION

RESPUESTA DE LA ENTIDAD

ANALISIS DE LA RESPUESTA Y
VERIFICACIONES REALIZADAS

MNimero

Romano,
numeral

Pag. 4

Nimero
Romano,
numeral 1.5

Pag. 4

Carpetas sin autorizacién emitida por las juntas de
vecinos: Se ohservd que 44 carpetas no centaban
con el certificada de las juntas de vecinos.

Al respecto, la entidad auditada en su eficlo ORD
N 101, de 21 d= enero de 2014, expuso como medida
preventiva gue el departamenic de rentas municipales,
imprimio volantes y afiches para la difusion de los requisitos
y antecadentes exigibles a los contribuyentes para el tramite
de renovacién y otorgamiento de patentes de alcoholes,
adjunfandc a la presante respuesta el matzarial de difusion
respectiva,

Carostas sin declaracion jurada, exigida por la ley
de alcoholes: Se observd que 19 carpetas, no
contaban con |la declaracian jurada cel contribuyente
que certifijue que no se encontraba afecto a la
inhabilidad sefialada en el articulo 4 de la ley
N" 18.825 o bien, en el casc de pstentes de antigua
data, al derogade articulo 166 de la ley N° 17.105.

Asimismo, seflaldé que mediante el oficio ORD.
N® 1438, de 28 de dicierriore de 2013, el municipio habria
dade respuesta al gre informe da observacicnes N° 1872013,
oportunidad en que habria remitide todos los documentos
faltantes, sefialando que se encontraban en las carpetas
requeridas.

Scbre el particular, cabe precisar que &l oficio
N® 1438, citado por la entided edilicia, fue remitido
externpordneamantz a2 esta Confraleriza Regional,
toda vez que el plazo legal més el aplazamiento
solicitade se encontraba wvencido, = incluso el
Infarme Final respectiva ya habia sido remitide por
oficic N 3864, de 2013, siendo recepcionado por
esa entidad el dia 20 de diclembre de 2013, No
cbstante |o anterior, los antecedentes remitidos por
la enbdad edilicia el dia 21 de enero de 2014 fueron
considerados en &l presente analisis, durante |a
visita de seguimiento.

Precisado lo anterior, se debe indicar gue efectuada
la wvalidacién pertinente & los antecedentes
aportades, 5e consistd gue éstos corresponden a lo
informade.

CONCLUSION
Los antecedentas remitidos
permiten  acreditar  la  medida

adoptada v la existencia de los
documentos que respaldan las
consultas a las juntas de vecinos y
las declaracionss  juradas
correspandientes, por lo tanto, se
procede a subsanar lo objetado.
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CONCLUSION

N® DE OBS. DESCRIPCION DE LA OBESERVATION RESPUESTA DE LA ENTIDAD VERIFICACIONES REALIZADAS
El municipio remitid antecedentes gque dan cuenta de la
| Sobre la Categﬂl’fa de los locales Expeﬂde-'dUFEE de re.gularizacic':rl de |a situacion observada sobre [a patenta rol |
Hishais S8 uswive. QU 8 Twiegis ) i ks Del examen a la decumentacidn aportada se
MN® £40C.056-0, clasificada en la letra "A", "Depdsitos ' iz i > p .
de Bebidas Alcohblicas” s * = comprobd que el municipio acreditd  acciones
contrlbuverts RUT N* ' Sg?'l P14k o Antecedents Fecha Materia tendientes a regularizar la situacidn observada,
Nimera 1] 30! g i ; Contre olic relacionada con la patente rol N* 400.055-0,
correspondia al giro del nombrade contribuyente, - antriduyente solicita ; AN
Romanag, : e : Acta de | cambio de categoria de la| | clesificada en la categerfa "A", no obstante que
quien mantenia un local de distribucién de licores al | | f i ! z g e
numeral 1.1.2, o e Rl dae s de lcovst s snaidrain iy | | PRPESEn 13-12-13 | patente de alcohel al rubre | | correspondia a la clasificacién J", “Bodegas
Pag. 7 POC ARG, ¥ 408 N° 1176 bodega distribuidora de | | elaboradoras o distribuidoras de vinos, licores o
funcionamiento. Al respeto, cabe Indicar gque de vinos y licores cerveza .
2 . i 2 cerveza que expendan al por mayor”, lo anterior, a
conformidad con el giro del contribuyente, [2 patente | [Soicitud de : : .
; . bl | Contrbuyente salicita | | fin de gjustarse a lo establecido en el articuln 3° de
que corresponderia & ese [ocal seria unz de | |informe  previo 154298 | Inforre: eresio oara rerovar| | lg Tev N* 15.625
clesificacion  °J°, "Bodemas elaboradoras o | |para  palentes € giro oac!:ividadp . g
distrbuidores de vincs, licores o cerveza que | [ SN | :
expendan al por mayar”, Consulta unidad "
L P ¥ vecinal  N°17, | Sin fecha ﬁ.g;:}nt:;cmn de la junta de
s."N'I .

En stencidn a que el servicio puso
a disposicidn de esta Contrzleria
Regicnal entecedentes que
acreditaron las acciones
realizadas para  regularizar la
situacién de la patente rol
N® 400.058-0, del contribuyente
R.UT. N° 3.671.414-k, y que ésta
se gjusta a lo establecide en la
ley N* 19.825 =& procede a
subsanar la presente cbservacion,
desce gl punio de vista de
saguimianto,

Mimero m
Romano,
numeral
1.1.9., Pag. 10

Sobre consulta a las Juntas de Vecinos: Respecto
del procese de renovacion de las patentes de
alccholes  correspondientes gl afe 2012, ss
evidencid que en |la mayoria de los casos se
contaba con el respectivo certificado -en las
carpetas examinadas- exigido per el ariculo 85,
letra i), de la ley N* 18.695, Orgénica Censtitucional
de Municipalidades. Mo obstante, respecto de 6
patentes examinadas, para efectos de renovasion
del sefalade pericde 2012, la direccion de control
carifcd que no acrecitaban una relacidn valida con
una junta vecinal.

no s& pronuncid.

| Sobre esta materia, cabe consignar que la autoridad edilicia

No obstante lo anterior, en el proceso de
seguimienta se constaid que el deperamente de
rentas municipales realizé acciones tendientes a
prevenir la omisicn yio presantacién oporiuna de los
antecedentes, exigibles para el otorgamiento o
renovacion de patentes de alcoholes, entre ellos, el
certificado de consulta 2 la junta de vecinos.

Lo anterior, conforme lo informado por esa entidad
para subsanar la observacidn del numeral 1.4, del
acapite I,

Por lo expuesto anteriormznie se
estima  perinente dar per
subsanada la obsarvacidn,
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N* DE CBS. DESCRIPCICN DE LA OBSERVACION | RESPUESTA DE LA ENTIDAD VERIFICACIONES REALIZADAS CONCLUSION
|
!
Recalculo de montos ce patentes: Efectuado un
| praceso de recdlculo de los montos por conceplo de
Mimere | | patentes de alcoholes existentes al periodo 2012, se
e, i dlflerenmas i antr_e- Io de.?rmmado Al respecio la auteridad edilicia -en su resgussta remitida
numeral Z, | por esa entided y la Coniraloria Regional. Al mediante oficio ORD, N*101, de 2014- sefiald. que mediante
Pag. 4 respeclo, en su oportunidad, se indicé que era . ’ !
a3 el memorédndum N° 103, de 2013, del depariamento de
MGOMARGEDIE guc 3B WRGLRRG IevELORGS rentas, enviado a esta Ceniraloria Reglonal por oficio
peritdicas sobre la materia, elio con la finalidad de N° 14.;:6 de 2013, habla informado que coincidia con las Cabe indicar, que la entidad edilicia en su oficio
disminuir el fesgo de efectuar un mal cobro. dlreranci;s dete"ta:d | b =3 respuesta inicialments confirmé las  diferencias
I SENGEE jar 183 TTRyCRN BRSNS, detectadas para 'os casos observados; sin embarga
. Asimisma, en diche documento manifzsts el compromiso de : i i
ejecutar revisicnes periédicas, con el objete de disminuir pasterln{l*‘nente se!'lald e dF ol r"'eva Bnaksis
riesgo de realizar un mal cobro; constato que no existen tzles diferencias. Dade o expuesto, se proceds =
subsanar lo observade.
Sin embargo, en |a respuesta del numeral 1, acédpite I, Ahars bisn, ded anélz;ls i
Recalcule de los valores de las patentes: Se | "Recalculo de los valores de las patentes’, el edil afiadié ap-:lrtadn?s. §o CRrRisL. e EI." gecaral Ten
| constataron diferencias por un mente tofal de | que de un andlisis més exhaustivo deferminaron que los deE-!'Em-:IES se enconfraban explicadas por Iz
$ 105.804, corrsspondientes 2 mayores cobros | célculos efectusdos eran efectives y por tanto no existirian Spiicscita el (PC.
— " efectgadca por parie de esa municipalidad a los | diferencias, acamlplaﬁantlu a su rsspuesta una planilla con
Romano, contribuyentes de la comuna Iqs parémetros utilizados el cual expone Ios_ mantos de los
numeral 1, ciloulos para los casos observades en 2l periode 2012,
Pag. & La situacién anteriormente sefialada podria

significar un enriguecimiento sin causa, por parte del
municipio, per lo que deberd efectuar una revisidn
de las diferencias detectadas y entregar los
antecedentes a esta Contralaria Regicnal,
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|
. . | ;
N DE OBS. CESCRIPGION DE LA OBSERVACION ‘ RESPUESTA DE LA ENTIDAD VERIEICACIONES REALIZADAS CONCLUSION
|
| La entidad zuditaca remitié anfecedentes sobre el ceso |
| abservado e indicd que medianta 2l oficio Ord. N°C01, de 7 |
de ensra de 2014, la Direccion de Administracién y
Finarzas, sclicitd incoar una investigacion sumaria de
acuerdo a _Io indicado en el [nforme Finzl N° 13/2013, de Bl A REHEE. & o8 Eb s et
este Organisme de zantral. i o3
permitié comprebar las medides adoptadas per la
entidad edilicia, a fin de que la patenia rol
Antecedente Fecha Materia N° 400.218-0, se ajuste a la rormativa legal
| Al contribuyente RUT atingente.
Arriendc de patents en calidad des funcionario | | Boletade 1,0 4. ., | 14.413.484-2, porno
plslice: Se cbserva gue 'a pa‘ente rol N° 400.218-0, | | Gitacion 54585 | arriendo de la En efecte, se constate: En virud de log antscedentss
cuyo fitwiar e N B B RUT E.T E”t SRR puestos a cisposicién por esa
Nimero Il | N 4.534.315-4, en el periodo 2013, Iz fue cedida en | | Parte N° Siaietn. s = Tt - Que la Municipalidad de Iquique cursé el Parte | entidad, se da per subsanada la
Romano, arriendo 2 dofia [N TN -| 102478 !|e_!.N=1.9_925| & N° 105478, & |a contribuyanie RMU.T. 14.413.484-2, | presente chservacidn, toda wez
numeral B R T T 14.413.424-2, quien de acuerdo | = TDel titular de 12 patente por infraceion a |a ley N° 19,925, qus se da cuenta de s
1.10.b). Pag. | a registros de personal de la Contraloria General, Solicitud C,IE ] rol 400.218-0 para regularizacion del hecha
J ¥ N F arrendamignto | Sin fecha h - ) 1
11 figura como funcicnaria del Hospitsl Regional ds de patentes arrendar a RUT - Qus se screditd el ariendo de la paients Rel | Dbservado.
lquique "Cr. Erests Torres Galdamess’, situacion | | - 12.952840-4 | M° 400.218-0, al centribuyente R.U.T. 12.982.840-4,
que vulnerd lo estatlecido en el articule 4% de 2 ley | | Farmularia 1 Del contraummte RUT guien no presenta la inhabilidad establecida en el
N° 12.92E. Ny degy (<R | SESREADA quen seftalado articule 4° de la ley N° 19.625
: | solicita ampliar el gire 4 s
Orden de | Se paga la patente rol
Ingreso 10-7-13 400.218-0, cel Il Lo expuesta, es sin perjuicio de que esa entidad
! Faolio1683812 semestra de 2013 inatruya & procedimienta discipiinario, ardenado a
[ Certificado de 31213 Del cantribuyente RUT instruir en el Informe Final N® 18/2013, de esle
antecedentes 12.982.840-4 Organismo de contral.
Declaracién !
; - Del contrbuyente RUT
jurada ley N° | 2-1213 o
8925 ; 12.982 840-4
' Entre titulary
gﬁg‘ﬁif e 1 28-11-13 | centribuyente RUT |
£ ' | 12.982.240-4 ‘
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Mimero
Fomanog,
numerzl
Pag. 4.

N DE CBE,

VN -

1.1

| DESCRIPCION DE LA ANALISIS DE L& RESFUESTA Y
| CBSERVACIGN | RESPUESTA DE LAENTIDAD VERIFICACIONES REALIZADAS
De la revision efectuads a los antecedantss
La entidad edilicia expuso el mismo argumento | remitidos, se constald gque efectivaments se
planteado para las chservacionss del acapite | | remitieran 3 de los & documentos faltantes, eamo
rumerales.1.4 y 1.5; es decir, la accién praventiva ds | s resume a contnuacion:
| difusidn efectuada por el departamento de rentas |
municipales para mitigar, en lo sucasivo, el resgo de
omisidn de aniecedentes gue deben ser presentades Pasentes | 2
par los contribuysntes. L A0, 2y @) 4f o5l e F) 8
4002032 No | Mo Mo | 8l | Na | &i | No | &l
| Ahora bien, en lo particular, la entidad auditada | |29921%0 No | Mo Mo | Si|No | Si| No si |
| remiti& para los 5 casos observados: los cerificades | S00240-T| No | No | Mo | S | No | Si | Mo | =i
de antecsdertss, las declaraciores simples sobre | 901161-2) No | Ko | Mo | 3i | Mo | 8i | No |Si
inhabiidad de la ley N° 19.825 ¥ las consuitas a las | 401580-0 ) No | Ne | Me | & | Mo | Si| Mo |si
Carpetas sin antecedentes: De iz | Unidades vecinales, exponiendo que dichcs | |401543€ No | No Mo 8 | No | Si| Ko |si
revisién efectuada 2z 93 ca;petas! artecedentes se encontraban en  las C&I’pﬂm' -
seleccionadas en la  muesira, se: requerdas. {*) Documantacion de respalds

chservd que 6 de allas, no contzban
con ningln antecsdente relacionade
can el otargamiento de la patents, no
resultando
legalidad de su ctorgamiento.

ARl 3

posible deferminar  la !

Respects del resto de loe: antecedentes, expuso lo
siguiente:

- Que lz2 resolucionss sanitarizs e iniciaciones de
actividades, no fueron ubicadas en el departamanto
de rentas per |z antigiedad de tales documentos;

- Que copia de los decretos alcaldisios de
ctorgamiento de las paientes, fuercn soligitados a Ia
dirgccidén  juridica municipal, mediante el oficio Crd.
MN® 315, de 29 de novierrare de 2013,

- Que copiz de los certificados de obras v de
zonificacién. fueron scliciiades a la direceidn de obras
municipales, mediante el Crd N 331, d= 18 de
ciciembra de 2013,

1= Cernifeedos de obras

2 - Rasgalusidn gznitatda

3.- Iniciacidn de aclividades

£ .- Cerifcados de antecederies.
§.- Zorificacion

4§.- Declaracion jureda simple

7.~ Dzcreta zlealdizio de otorgamisntes.
.- Corsulta a junta de veznos.

Si Lien es cierto,

lz2 entidad auditada remitid los

antecedsnies relacicnados con & ctorgamients de
patsnt=s para los cascs observados, no es mengs
cigrta que ello fue parcizl, debids a que -de acuerde
a lo senalada por el municipie- alguncs estan
inubicakles y en otres cascs fusron solicitados por el
departamentc de rentas por oficios N™ 315 v 331,
de 2013, a las unidades de origen, sin embargo, no
han dada respussta a tal recuerimiento. Par o tanta.
los expedientes de log contribuyentas no cuentzn
con la totalidad de los anfecedentss que respaldan
el otorgamiento, renavacian yio transferancia de las

CONCLUSIGN

ACCICON DERIVALA

En consideracién a gque la entidad no
zereditd -para los casos observados-
existencia de la totelidad de Iz
decumentacion  reguenda  para 2l
otorgamients de las patenies d2 alcoholas,
y por lo tante, ne es posible determinar la
lzgzlidad de su ctorgamierto. Se procede 2
mantener |z presents observacian.

Iz

Lo antericemente expuestc es sin perjuicio
de las acciones de conirol gue he
implementade el sctual  jefe  del
departamento de rentas desds la fecha de
asuncion del cargo.

La entidad edilicia
debera  remitir  los
zntecedentes
faltantes, = fin de
acradiar con a
dacumentacién
correspandienta el
atargamisnto,
renovecién Wwa

transfarenciz de |az
patenies de slcohales
de los casos
observados, en  un
plazo maximo de &0
dias habiles, contados
desde la recepcion del

prasente  informe, a
esta Contraiaria
Reqgioral.

/ ,j)\\
l"g "rjt\mp.LuP &
SI0IAL F

A w
x .
\\?ﬂe.--'. £
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pees | TEMIRECRE [ IE LA | RESPUESTA DE LA ENTIDAD i A s Rt CONCLUSION ACCION DERIVADA
N patentes de alcahales.
I
Sin perjuicio de lo anterior, en entrevista scstenida
con el jefe del departamente de rentas, den Juan
Parra, expuso gue desde gus asumid el cargo, el
2013, ha  incerporada &  implementando
procedimientos  gque le permitean mantener la
integridad de los docurnentos de respaldo en los
| archivos o expediente por condribuyente.
La entidad edilicia
debera incorporar en
las carpetas de los
casos observados, gue |
= se mantienen en el
Carpeta sin decreto  alcaldicio: Se Al _r:e;pecto._sa il i l : departamento de
obseryd que 50 campetas no EI‘IEHEIE‘ pemne.nte 5 docurnentfu apoﬂ'adu, i En consideracion a que la entidad no | rentas, copia  del
4 ¥ - confimo o Indicado por la autoridad edilicia, Na . s 1
MNimera | | mantenian el citada acto | Sobre la matera, lz autorided edilicia responde que i i acreditd la madidza adoptada para | decreto alcaldicic que
S : S ik ; SRR ‘ obstante, a Iz fecha de la visila de saguimiento 3 : : S 1
Remano, administrative  que materializa el | =olicitd 2 |a dirsccian juridica, copiz de oz decrstos el a Bl e d6 saderbe de Sid. T regularizar y demostrar la existencia de los | auforizd la aprobacion
numeral 1.2; | otergamianio de la patents respectiva, | faltantes, mediante el oficio Grd. N? 315, de 28 de i DA Ak T o mislmas decretos alcaldicics, en el expediente de los | del ofargamiento de lz
Pag. 4 en conformidad a lo dispuesta en el | noviembra de 2013. condicionies, por cusrite, fa entiiad edliicls no casos cbservades, se procede a mantener | patente, l_asimi_smo,
articule 2%, incise séptmo de la lay : ] la presente abservacién. deberé remitir copia de
. acredité el cumplimienta  del requarimients i
N® 12,880, solictado mediante el oficio Ord. N* 315 Sk drcursnin &1
' ] ' Unidad de
Seguimiento de esta
Contraleria  Regional,
en un plaze maximo
de 60 dias habiles.

ATEOM TN

}
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eatablezidas por el ariiculo 47, de la
ley 18825 acemds, se cbzervd que
coniriouyentas 52 encontraban
fallecicos, no ckstante s mantenian
las patentes vigentes a la fecha de la
auditoria.

presente una declarzclion jurada sobre la materia.

Precisd, ademas, que |a baja dotacidn en su unidad
nc le permite cubrir labores de fiscalizacion expost.

cumplimients invariatle de [os recuisitos
exigidos en la ley N° 18.825,
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P Ly
WL UNIDAD DE SEGUIMIENTO
DESCRIPCION DE LA ANALISIS DE LA RESPUESTA Y : i 5
N* DE CBS. : RESPLESTA OE LA ENTIDAD CONCLUSION Accitn dernvada
OBSERVACION ; VERIFICACIOMES REALIZADAS
| La  entidad debera
Carpetas sin certificado de recepcidn En consideracion a que dicha entidad no  incorporar en las
definitiva de cbras y zonificacién, Al tusnects 55 dblin. saaiar e Shadimdie, s acredité -en los cascs observedos- la  carpetas o expedientes
emitidc. por la Dirscsidén de Obras | o B ; g % i efectividad de la medida adcptada a fin de | de los contribuyentes,
o 3 * : indagaciones y wverficeciones perinenies, sa 3 2 i i
0 | Municipales: Sckre este paricular, sg | g P Ty g oy i " oy . regularizar  con  la  documentacion gue s& mantiensn =n el
Mimero | i i El organisme fiscalizado indicd gue medienta el oficio | consiatd gua s direccién de obras no habia dado 3 |
| chserve gque 32 carpetas no NaE s il De i i i corrgspondiente, en este  case el ceparamento de rentas,
Romanao, f Ord. N® 331, d= 18 de diciamhbre dz 2013, se solicité a | rzspussta &' requerimiento, es decir. no ha remitido i i e ; =
mantenizn entre sus antecedentes, el ' : et . : . i S £ certificado de recepcitn definitiva de cbras  copia del certificado de
numeral 1.3; 5 e Fe | l2 Unidad de Qbras, copiz de los cedificedss | coplz del cedificado de recepcion definitva ni el de . ; 2 # i v
certificade de recepcién definitiva de | 7, 3 ’ . : : - : : y de zonificacidn, que canjunto cen otros | recepsidn definfliva ce
Fag. 4 definitivos de obras y zonificacidn. zonifeacidn, por lo ianto, los expedientss dsl S
las cbras, ecmo tampoco e : . deocumentos dehben respaldar el obras y zonificacicn,
: i : Al contrbuyente que se mantiene en el departamento ; 2 .
zonificacion en gue se instalarfa el ; it 4 atorgamientc de las patentes de &ccidn  correcliva  gue
, 3 de rentas municipales, permanece Incompleta. o
regaocio, elle, en razén al plana alcoholes. se procede a mantsner la  serd vedficada en una
raguladar ce la comuna, zresante observacidn. préxima auditoriz que 52
realicen en esz entidad.
|
La autordad ediicia
| ceberd Instruir que (2
| Falta de procedimisntos de control: Se Unidad de Irnspsccion
s B " - : ; ircorpors en su plan ds
aptests A car,nvlla de cclntfrc E’:S No ghstante lo antsriar, en entravista sast=nids con 4 b"F | lid p“ d
adecyados que permitan 2l municipio | i i e b nt icinal rabao la valcacion de
fectuar la  wvalidacién  de  la = NS W GRRATRR OB TGS T T la informecian
? 2 i ; explict gue no cuentan con ung base de datos cun  Ern atencion a que la entidad edilicia no W |
infarmacion proporcionade. por los gisterna Interne ¢ externo que les permita verificar | acreditd |z implementacion de medidas EHEHE e R e
: contribuyentes  de  patentes de | Sobre esta materia, cabe consignar que la autoridad o & s e ..p 2 ) contribuyentes para el
Mumero | = : il ; .| que el coniribuyerte no se encuenira afecto a [a | gue le permitan mantener actualizada y :
alcoholes, indicdndose como eemplo | adilicia no respondid sl presents numeral en su oficic | B : s e > A o . otargamiento de
Romang, % N ren o (rrsmiiey inhabilidad establecida en el ariculo 4° de la ley | validada la informacion aperiada por les I e
i numeral 3, capias ik AR o '.:“lsh biiitadas PHER N* 19.925, por tal mativo, durante el procesc de | contribuyentes, se mantiene la presente h;q*enﬂ'r actualizada y
Pag. 5 prEVRRlEn, B2 e I solictud de patentes, exige al contribuyente que | cbservacian. Lo anterior, a fin asegurar el

verificada la
documentacién que se
custodia en la unidad de
rentas.
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CONCLUSIONES

En meérito de lo expuesto, cabe concluir que la
Municipalidad de Igquigue, realizé gestiones que permitieron subsanar las
observaciones contenidas en el cuadro N° 1, del presente informe.

No obstante lo anterior, se mantienen las
situaciones informadas en el cuadro N° 2, con la acciones derivadas que en cada caso
se indican.

En consideracion a que esa Entidad no ha
dado inicio al proceso disciplinario requerido por esta Contraloria General, mediante
Informe Final N® 18, de 2013, remitidc mediante Oficio N° 3664, de 19 de diciembre de
2013, se reitera la obligacién de dar inicio a dicho proceso, otorgandose un plazo de
15 dias habiles contados desde la recepcion del presente informe, para hacer llegar
el decreto alcaldicio que respalde lo anterior, el que debera ser remitido a la Unidad de
Seguimiento de la Fiscalia de esta Contraloria General.

Acerca de la materia para la que se ha
otorgado un nuevo plazo, éste comenzara a regir a partir del dia habil siguiente a la
recepcion del presente documento.

Saluda aten’[amente a Ud.,

/ﬁ%fr‘c’(uu Ft' _

THECTOR RAMOS C UEV!‘;S
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